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Cagdas Turk, Azerbaycan ve onlara dost olan diger
Ulkelerin tarihgileri, 1915 yilinda Osmanli Imparatorlu-
Jgunda “Ermeni soykinmi” tezini kiniyor ve reddediyor.
Bu tarihciler, tezin arkasinda tarihi adalet veya konunun
hukuki boyutlar olmadigini, giindmiz Ermeni diaspo-
rasinin Turkiye Cumhuriyeti halkina ve hikimetine karsi
siyasi ve ekonomik iddialarinin durdugunun acikga far-
kindadir. Ayrica, Azerbaycanda, bu teze karsilik devlet
dizeyinde, 1918-1920 vyillarinda Ermeniler tarafindan
yapilan "Azerbaycanlilarin soykirimi” fikri aktif bir sekilde
one srllmekte ve Ulkede 31 Mart tarihi bu soykirmin
kurbanlarinin anisina resmi anim gunu olarak ilan edil-
mistir. Ancak, bu halklarin temsilcilerine karsi XX. yUzyilin
baslarinda kasitl ve organize imhayla yapilan katliamlar,
Avrupa icin ne ilk, ne de bu tir kitlesel olgulardan degil-
di. Askerler tarafindan dini ve etnik kdkenleri nedeniyle
sivillerin toplu katliami hakkinda ilk defa Eski Dinyada
1913 yilinda konusuldu, bu zaman dinya kamuoyu de-
taylar, daha dogrusu, o dénemin basininda “mezalim”
olarak adlandirilan 1912-1913 yillari 1. ve 2. Balkan sa-
vaslarinin dogurdugu insani sonuglarr 6grendi.

XX yUzyilin askeri tarihi konusunda fazla bilgisi olma-
yan olan okuyucuya, bizce, bu silahli catismalarin 6z4 ile
ilgili kisa bir bilgi vermek gerekiyor. 9 Ekim 1912 yilinda
Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve Yunanistan Krallikla-
rindan olusan Balkan Birliginin koalisyon gugleri, Make-
donya ve mUmkun oldugunca diger topraklar Osmanli
Imparatorlugundan zorla ayirmak icin Osmanli silahli
kuvvetlerine karsl birka¢ cephede savas baslatti. Glg ve
donanim olarak dort kat Ustinlige sahip olan muttefik-
ler, toprak tavizi karsiliginda Osmanlilari baris istemeye
zorladi. 1913 yilinin Nisan ayinda Londrada baris gorUs-
meleri basladi, ancak zafer kazanan taraflar elde ettikleri
ganimeti kendi aralarinda bariscil yollarla paylasamadi
ve Balkanlarda yeni bir savas patlak verdi, bu sefer, Ma-
kedonya topraklarini kendine birlestirmeye en cok iddia
eden Bulgaristan savasin kurbani oldu. 31 Temmuz 1913
yilinda savas sona erdi, 10 Agustos'ta ise, Balkan Slav-
larinin gencg devletleri arasinda “Osmanli mirasinin”kanli
bolinmesine son veren Blkres Antlasmasi imzalandi.
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Bu dénemde, sivillere karsi yapilan “vahset” konusunun
dikkate alinmamasinin mimkin olmayacagini Avrupa
kamuoyu nihai olarak anlamisti.

Bu arada, “mezalim” hakkinda bilgiler daha Balkan
Birliginin Osmanli Imparatorluguna karsi savas sirasinda
gelmeye baslamisti, bu nedenle, savas suclarina uluslar
arasi sorusturma yapilmasi konusu, suclu tarafin savas
sonrasi statdstine ragmen, Makedonya etrafindaki ¢atis-
malar daha sona ermeden gindeme gelmisti. Bu ger-
cek, basindan itibaren sorusturmanin kazanan tarafin
cikarlarina ve yenilen tarafin zararina degil, azami olarak
tarafsiz yardtdlmesini dngoérdigunt kanrtlamaktaydi.
O dénem Avrupa'si icin bu yaklasim temel dneme sa-
hipti ve hic kimse “cifte standart” siyasetini uygulamayi
disinmdiyordu. 1907 yilinda 1. Lahey Uluslar arasi Ba-
rs Konferansi diizenlendi. 18 Ekim tarihinde Konferans,
diger konularin yani sira sivillerin silahli catisma bolge-
sinde korunmasini detayli olarak dlzenleyen kara savasi
kanunu ve usulleri Sézlesmesini kabul etti. 1912-1913
yillari Balkan Savaslari, yeni kabul edilen uluslar arasi
dizenlemelere gore yuritilmesi gereken ilk bolgesel
silahli catisma oldu. Bu nedenle, savas suclar gercekleri-
nin ihmal edilmesi s6z konusu olamazd.

Uluslar arasi sorusturma komisyonunun olusturul-
masina, bugln didnyada daha ¢ok “Andrew Carnegie
Arastirma EnstitlsU” («Carnegie Science Institute») adiy-
la bilinen Amerikan hikimet yanlisi “Uluslar arasi bari-
sa Carnegie armagani” 6rgutt oncd oldu. O dénem bu
inisiyatif ABD siyasi ¢evrelerinin insanligin geri kalanina
bakis acisini dayatma cabasi degildi, nedenler oldukga
farkliydi. Gercek su ki, Amerika Birlesik Devletleri'nde
1861-1865 yillarinda yasanan I¢c Savas sirasinda diinya
tarihinde bir ilk olarak hazirlanan ve Baskan Abraham
LinkoIn tarafindan imzalanarak “kuzeyliler” ordusuyla il-
giliemir seklinde onaylanan 1863 yili 24 Nisan tarihli 100
sayili “Lieber Kanunu” (bazen “Lieber Talimati” olarak da
adlandiriliyor) — hukdmet birliklerine bagli askerlerin sa-
vas alanlarindaki davranis kurallari kitabidir ( s6z konusu
belge adini, onu hazirlayan Alman-Amerikan askeri hu-
kukgu ve siyasi filozof Francis Lieberden almistir). Daha
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Baron Paul de Constant

sonra, “Lieber Kanunu” 1899 ve 1907 Lahey Baris Konfe-
ranslarinin uluslar arasi hukuk belgelerinin temelini olus-
turdu ki, bunlardan en dnemlisi yukarida belirtilen kara
savasl kanunu ve usulleri S6zlesmesi oldu. Aslinda, XX
ylzyilin baslarinda ABD insancil hukuk normlarinin (sa-
vas kurallar) hazirlanmasinda bir énctydd, bu nedenle,
iki Balkan savaslari sirasinda savasan taraflarca islenen
savas suclarinin sorusturulmasi girisiminin, bu Glkenin
akademik kurumlarindan gelmesi gercegi diinyada hig
kimse tarafindan saskinlik veya protestoya yol acmadi.
Uluslar arasi sorusturma komisyonunun resmi bas-
kani, yash olmasi nedeniyle Balkanlara gidemeyen Unlu
pasifist, Carnegie Enstitlsd Paris subesi Baskani, Fransa
Cumhuriyeti senatord, 1909 yili Nobel Baris 6dUlU sahibi
Baron Paul Henri Benjamin d’Estournelles de Constant
ilan edildi. O baskanligini, komisyon saymani ve sorus-
turma sonuclari raportord rolint gelecekte emek, hif-
z1ssihha, hayirseverlik ve sosyal gtivenlik Bakani ve saglhk
Bakani, Fransa Millet Meclisi'nin Lyon'dan olan millet-
vekili Justin Godard’a emanet etti. Komisyonun uluslar
arasl kadrosu, asagidakilerin calismalara katilmayi kabul
etmesi ile saglandi: Columbia Universitesi antropoloji

profesdrii Samuel Trane Dutton, Magdeburg Universite-
si hukuk profesort, gelecekte Lahey Uluslar arasi Adalet
Divani Daimi Hakemlik Mahkemesi'nin hakimi Walter
Adrian Shyuking (1995 yilinda Kiel Universitesi'nin Ulus-
lar arasi Hukuk EnstitGstiine onun adi verilmistir), Berlin
Imparator Friedrich Wilhelm Kraliyet Universitesi Akade-
mik Bilgi Blrosu Baskani profesor Wilhelm Paszkowski,
Viyana Universitesi, Hukuk Tarihi profesori Josef Redlich,
dinyaca Unld Ingiliz gazeteci Henry Noel Brailsford ve
Rus Imparatorlugu Devlet Dumasi milletvekili, Anayasal
Demokrat Parti lideri ve Moskova Universitesi docen-
ti Pavel Nikolayevi¢ Milyukov. PN.Milyukov daha sonra
yazdig “Anilar” kitabinda yazdidi gibi, tim bu insanlar
komisyon calismalarina katiimak Gzere davet edilmisti,
*...tabii ki, kendi devletlerinin resmi temsilcileri olarak
degil, kamuoyuna hitap edebilme yetenegine sahip ki-
siler gibi”[1, c. II, s. 111]. Bdylece, gérdugimuz gibi, Car-
negie Enstitdst uluslar arasi sorusturma komisyonu en
basindan itibaren uluslaristd ve sivil toplum girisimiydi

Pavel Nikolayevi¢ Milyukov

“
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Balkan Savaslart sirasinda esir alinan Tiirk askerleri

ki, bu da buyuk dlclde, bazi Avrupa devlet ve hikiimet  sinda onun silahli kuvvetlerinin eylemlerini, uluslar arasi
baskanlarinin komisyon ve onun ayri-ayri Gyelerine karsi  insancil hukuk normlari da dahil olmak tzere herhangi
tutumlarini belirlemisti. bir ahlaki yuktdmlultklerle sinirlandirmak mdmkin ol-

Ozellikle, Alman Imparatoru Il. Wilhelm, savas sira-  mayacagini diistinerek, profesér Wilhelm Paszkowski'ye
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Carnegie Enstitist komisyonunda calismay dogrudan
yasakladi (onun dogrudan isvereni oldugu igin, htkim-
dar bunu yapabilirdi). Ayni icerikli dneriler Walter Shyu-
king'e de yapildi (“serbest Universite” profesdrd oldugu
icin, Alman Imparatorluk hikimeti onun komisyonda
calismalarina katilmasini dogrudan yasaklayamazdi) ve
Shyuking onlarin tavsiyesini dinledi. Profesér Redlich,
Avusturya-Macaristan Sansolyesi'nin (Disisleri Bakani)
tavsiyesi Uzerine komisyon calismalarina katihmini, yu-
karida belirtildigi gibi, basindan itibaren calismalardan
cekilen baskan d’Estournelles de Constant’a Viyanadan
birkac mektup gondermekle sinirladl. Sonug olarak,
Balkanlar'a dort kisi — J.Godard, S.T. Dutton, H. N. Brails-
ford ve PN.Milyukov gitti, Milyukov'un soyledigine gore,
bunlardan sadece son iki kisi “komisyonun, Balkan halk-
larinin hedeflerine ve dillerine asina olan tek gercek ¢a-
lisanlarydi” (Brailsford ¢ok glzel Yunanca, Milyukov ise
Bulgarca biliyordu).

Komisyon Uyelerinin toplanma ve ¢alisma yeri Belg-
rat olarak belirlendi, ancak komisyon Sirp baskentinde
uzun kalmadi ve 13 AJustos'ta Selanik’e gitmek zorun-
da kaldi. Komisyonun bu kadar erken ayrilisinin nede-
ni, aktif Bulgar yanlisi olan PN.Milyukov'la, onu “milletin
dismani”olarak goren Sirbistan Kralligi Bakanlar Konse-
yi Baskani (Basbakan) Nikola Pasi¢ arasindaki ihtilaf oldu.
Pasic, Milyukov'un komisyon Uyesi olarak Belgrat'ta bu-
lundugu strece Sirp makamlarinin komisyonla isbirligi
yapmayacagini acikladi, bunun Gzerine de, komisyon,
bir bdtln olduklarini ve sadece birlikte calisabilecekleri-
ne karar vererek Yunanistan'a gitti. Komisyon Selanik'te
dort gun - 14 ila 18 Agustos tarihleri arasinda bulundu,
yerel Yunan genel valinin kenti terk etmeleri emrini ald!.
Bu sefer de, komisyon Uyelerinin sehirden génderilme
nedeni, onunla, Yunan birliklerinin savas suclari isledi-
Jine dair bUydk miktarda materyal toplamayi basaran
Henri Brailsford arasindaki ihtilaf oldu. Balkan devletleri
htkdmetlerinin Komisyonun faaliyetlerine karsi olum-
suz tepkiden dogan objektif nedenlerle, Komisyon
Uyeleri Selanik'te boélinmek zorunda kaldr: Brailsford ve
Dutton, Komisyonun son duragi olan Sofya'ya, Godard

ve Milyukov ise, dnce Atina'ya, oradan Godard Bulgaris-
tan'in baskentine, Milyukov tek basina Osmanli Impara-
torlugunun Avrupa kismina — Rumeli'ye gitti, Istanbul ve
Edirnede bulunduktan sonra Milyukov 30 Agustosda
Sofya'ya dondu.

Iste, Carnegie Enstittst Uluslar arasi Sorusturma Ko-
misyonu Uyelerinin Balkanlara denetim ziyareti toplam
U¢ hafta — 1913 yili Agustos ayinin 10dan 31'ne kadar
sirdd, daha sonra Sofyada nihai raporun hazirlanmas
konusunda on gunlik bir calisma yapildi ve 10 Eylilde
Komisyon Gyeleri, toplanan materyalleri Baron d'Estour-
nelles de Constant'a sunmak Uzere Parise gitti. PN.Mil-
yukov, daha sonralari “Anilar”kitabinda sunlar yaziyordu:
“... biryil sonra, haritalar ve “vahset"resimleriyle mikem-
mel kagrtta 500 sayfadan olusan bizim Enquete dans les
Balkansin (Balkanlardaki sorusturma — OK) blyUk bir
cildi basildi (Balkanlar'daki sorusturma — O.K.). Cildin ya-
risi, bizim topladigimiz belgelere ayrilmisti. Metnin yedi
fasli komisyon Gyeleri arasinda paylasilimisti. Birer fasil
Brailsford, Godard ve Dutton tarafindan yazildi; geriye
kalan dort fasil bana aitti. Ama hepimiz birlikteydik, ta-
rafsizlik icin 6vgu, dzverili calismalarimiz icin “derin stk-
ran”yagmuruna tutulmustuk. Carnegie yayinlari raflarin-
da bu ¢alisma dnemli bir yer tuttu”[1, c. II, s. 119].

Rus politikaci ve profesyonel tarihci PN.Milyukov,
gercekten, 1912-1913 yillari Balkan Savaslari sirasinda is-
lenen savas suclarini sorusturan Carnegie Enstitisinin
uluslar arasi sorusturma komisyonunun en aktif Gyesiydi.
Meslektaslari arasinda yalniz o, genis ve kapsamli bilgile-
re sahipti, ciinkt onlardan farkli olarak silahli catismaya
katilan Ulkelerin — Sirbistan, Yunanistan, Bulgaristan ve
Osmanli Imparatorlugunun tamaminda bulunmustu,
komisyon Uyelerinden bazilari ise bu Glkelerin yarisini
bile ziyaret etmemisti. Ayrica, Milyukov kaba isten kagin-
miyor ve meslektaslar magdur ve taniklarla otel odala-
r ve kafelerde konusmakla sinirli kalirken, bizzat savas
suclarinin islendigi yerleri ziyaret ediyor, “vahset” delille-
rini belgeliyor ve fotografla kaydediyordu. Bu nedenle,
PN.Milyukov'un trajik olaylarin sonuglarinin tanigi olarak
dusince ve izlenimleri, 1912-1913 yillarinda Balkanlar'da
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1907 yilinda imzalanan Lahey Sozlesmesi

yasanan gerceklerin basl basina parlak ve tarafsiz kanit-
lariydi. Bu baglamda, PN.Milyukov'un “Anilar” kitabinda,
onun Uluslar arasi Sorusturma komisyonuna katilimi ile
ilgili fragman, Balkan Savaslari yillarinda islenen savas
suclar tarihine iliskin yukarida belirtilen komisyon rapo-
rundan daha degerli bir kaynaktir.

PN.Milyukov'un “Anilari’, XX yUzyilin baslarinda Avru-
pa'nin hangi halki veya halklarinin soykirima maruz kal-
digi sorusuna oldukca kesin bir cevaptir. Bu baglamda,
Milyukov'un, fikirlerini sadece bir tarafsiz tanik olarak de-
§il, ayni zamanda, epistemolojik analiz araglari ve sosyal
sUreclerin genellestirmesi ile silahlanan profesyonel bir
tarihgi olarak (o, XX yUzyilin baslarinda dinyaca tanin-
mis Rus tarihcisiydi) formdle ettidini, bu nedenle, onun
metinlerinin stbjektif ve objektif acidan daha guvenilir
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oldugunun altini ozellikle ¢izmek gerekiyor. 1913 yilin-
da Balkanlar'da gorduklerini sonuclandirarak, Milyukov
sunlari yaziyordu:

“Baslangicta savasin amaci Tirklerden kurtulus idi —
ve kurtaricilardan zarari ilk olarak da Tirk nifusu gordd.
Tdrk koyleri yakiliyor, Msliimanlar vahgetin ilk hedefi olu-
yor, kurtulanlar kagiyordu; komisyon (iyeleri, acik havada,
barinak ve siginak olmadan, yiyecek ve yeni yerlesim icin
hi¢bir umutlari olmayan ve Selanik etrafinda yigilan bin-
lerce boylelerini gérd(. Ancak daha sonra, Hiristiyaniarin
kendi aralarinda catismalar basladi. Bu ¢catismalarin ana
alani Makedonya oldugu icin, burada vahsetin hedefi yerli
Bulgar niifusu, suglular ise — Sirplar ve Yunanlar oldu. Tiirk
hiikiimetinin Ust tabakasi atildiktan sonra, onun altindan,
benim daha XIX ylzyilin sonlarinda gérddgdm Hiristiyan
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milletlerin cok yillik miicadelesi ¢cikti. Simdi fark, Yunan ve
Sirp azinhiklarin yardimina, Makedonya'yi isgal eden birlik-
lerin gelmesinde oldu” [1, c. ll,s. 112-113].

Iste, gordigumuz gibi, PN.Milyukov, savas suclarin-
dan dolayi Sirp ve Yunan silahli kuvvetlerini sorumlu tu-
tarak “mezalimin” ilk kurbanlarinin Tdrkler, ikincisinin ise
Bulgar oldugunu soylemistir. Sirplar ve Yunanlar, tabii ki,
birliklerinin yaptiklarindan sorumlu olduklarinin farkin-
daydi ki, bu da, Yunan ve Sirp makamlarinin, kendileri-
nin yetkialaninda Komisyon Uyelerine uzun sure ¢alisma
imkani vermeyerek, 1913 yilinin Agustosunda Carnegie
Enstitlst Uluslar arasi sorusturma komisyonuna her tir-
I engeli neden yarattigini aciklamaktadir. Balkanlarda
1912-1913 yillarinda yasanan olaylarla ilgili gercek bil-
gilerin dinya kamuoyunun dikkatine sunulmasinda
daha ¢ok ilgili olan Bulgar ve Osmanli huktmetleri, ko-

Balkan Savaslar: sirasinda esir alinan Tiirk askerleri
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misyonun faaliyetlerine prensip olarak farkli bir tutum
sergilemekteydi. Boyle ki, Osmanli Imparatorlugunun
Avrupa kesimi — Rumeli ve Trakya'da bulundugu surece,
Milyukov, Disisleri Bakani Mehmet Talat Pasanin yaveri
ve soférintn hizmetlerini, ayni zamanda makam aracini
kullanmisti, bu da ona, tlkenin onu ilgilendiren noktasi-
na erisimini saglamisti. Daha sonra, Milyokov "Anilar’in-
da sunlar yaziyordu:

“Tiirkiyede beni en ¢ok, Edirne’nin isgali sirasinda Bulgar
‘mezalimi” konusunu agiga kavusturmak ilgilendiriyordu.
Sonra Edirne'yi cevreleyen ndifusun milliyeti konusuyla ilgi-
lendim. Ve nihayet, Komisyon'un bilgilerinin yetersiz geldigi
Bati Trakya sinirlarina gitmek gerekti. Ben,daha ¢ok merak
ettigim ilk sorudan basladim.Tabii ki, Yunan kaynaklarinda
gerceklerin bliyiik 6lctide abartildig ortaya ¢ikti. Sehir ger-
cekten Bulgar isgalinin ilk iki gtintinde genel yagmalama
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ve cinayetin kurbani olmustu, soygunda, Yunanlar dahil,
yerel halk da blydik yer almisti. Sadece Ui¢tinci giin sehir-
de dtizen yeniden kurulmustu. Bir konuda— komutanhgin
esirlere yaptigi agir muamele konusunda sessiz kalamam
(burada konu, Bulgar ordusu komutanliginin Osmanli
savas esirlerine karsl tutumudur — O.K.). Onlarin buytik bir
kismi Tunca nehrindeki issiz bir adaya getirilmis ve gecenin
sogugunda, camur icinde, yagmurun altinda, gida ve bari-
nak olmaksizin kendi kaderlerine terk edilmisti. Ben, esirle-
rin, kabuklarini kemirdikleri agaclarin fotograflarini ¢ektim.
Yiizlerce, belki binlerce insan burada soguk ve kolera salgi-
nindan yasamini yitirmisti” [1, c. 1l,s. 116].

Son alinti, aslinda 1912-1913 Balkan Savaslari sirasin-
da yasanan “vahsetin”ilk kurbaninin kim olduguna dair
ipucu vermektedir. Bu konuda gorUs kesin olmalidir:
kara savasl kanunlar ve usulleri Sozlesmesini onayla-
yan 1907 yilinda Lahey Sozlesmesi ile yasaklanan savas
suclarinin ilk kurbani, Osmanli imparatorlugunun Avru-
pa kismindaki Turk (MUsliman) niifus oldu. Bu suclarin
sorumlusu, sonradan soykinm sugunun yasal niteligini
alacak suclara eylemleriyle yol agan Bulgar, Yunan ve
Sirplardi.

Simdilik ise bizim bir soruyu cevaplandirmamiz gere-
kiyor: 1912-1913 Balkan Savaslari sirasinda Osmanlilara
yapilan zullim gercekten soykirim karakteri mi tasryordu,
yoksa giniUmuzde bu tir suglarin maskelendigi s6zde
“etnik temizlik” miydi? Birlesmis Milletler Genel Kurulu-
nun 9 Aralik 1948 tarihli ve 260 (lll) sayili Karariyla kabul
edilmis Soykirnm sucunun 6nlenmesi ve cezalandiriima-
si Sozlesmesinin 2. Maddesi sunlari icermektedir: ulusal,
etnik, irksal veya dinsel bir grubu, kismen veya tamamen
ortadan kaldirmak amaciyla islenen asagidaki fiillerden
her hangi biri, soykirm sucunu olusturur: gruba men-
sup olanlarin élddrdlmesi; grubun mensuplarina ciddi
surette bedensel veya zihinsel zarar verilmesi; grubun
bltlinuyle veya kismen, fiziksel varligini ortadan kaldira-
cagi hesaplanarak, yasam sartlarini kastten degistirmek
[3]. Soykirim sucunun bu niteliklerinin tamami, 1912-
1913 yillarinda Balkan Yarimadasi'nin Osmanli ntfusu-
na karsl Bulgar, Yunan ve Sirp askerlerinin eylemlerinde
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mevcuttu ki, bu da, Carnegie Enstitlst “Balkanlarda so-
rusturma” Uluslar arasi Sorusturma Komisyonunun nihai
raporunun materyalleri ile dogrulanmaktadir (<Enquete
dans les Balkans. Rapport presente aux directeurs de la
dotation Carnegie pour la Paix Internationale») [2].

Bu nedenle, soykinm sucunun onlenmesi ve ceza-
landirlmasi Sézlesmesinin geriye dénik uygulanmasi-
nin olasilik ve gerekliligi ile ilgili tartismaya girmeden,
biz timden, XX ylzyilda Avrupada soykinm sugunun ilk
kurbaninin Osmanli imparatorlugunun Avrupa kisminin
MUslidman ndfusu oldugu sonucuna varabiliriz, bunun
sorumlulari ise, Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan si-
yasetcileri ve askerleridir. Tium bu suclar cezasiz kaldi,
bunda da, insancil hukukun savasin barbarligi tGzerinde
zaferini istemeyen Almanya ve Avusturya-Macaristan
imparatorlarinin bayUk élcide katkisi vardi. 1914 yilinda
Birinci DUnya Savasi basladi ki, onun boyutlari, dehset
ve “mezalimi” yaninda Balkan Savaslarindaki tim savas
suclari sonuk kaldi. Osmanlilar ise, kendi deneyimlerinin
sonucunda onemli bir ders ¢ikardilar: onlar, Avrupa'da si-
villere karsi savas suclari cezasiz kalmakta ve bu nedenle
kabul edilebilir, belirli kosullar altinda hatta yararli olabi-
lirin farkina vardi. Bu nedenle, 1915 yilinda Anadolu'da
isyancl Ermeni nUfusuna karsi yUrtttlen askeri-polis
operasyonu sirasinda yapilan sert uygulamalara, stiphe-
siz, bircok agidan, 1912-1913 yillarinda Balkanlar'da Bul-
gar, Yunan ve Sirp askeri birlikleri tarafindan Osmanlilara
karsl yapilan “vahsetler” neden olmus ve hatta provoke
etmistir. #
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